
桃 園 市 政 府 環 境 保 護 局 

會 議 紀 錄 

一、 開會事由：「台灣美國無線電公司(RCA)原桃園廠污染整治計

畫第四次變更計畫改善完成報告(初稿)(含台灣

美國無線電公司(RCA)原桃園廠場外地下水工作

計畫第一次變更計畫改善完成報告(初稿))」審

查會議 

二、 開會時間：114年10月7日(星期二)上午10時 

三、 開會地點：桃園市政府環境保護局109會議室 

四、 會議主席：黃委員美君                    紀錄：呂佳玲 

五、 出列席人員：詳如出席人員名冊 

六、 主席致詞：略 

七、 委員意見：詳附件1 

八、 其他單位意見：詳附件2 

九、 結論 

(一) 台灣美國無線電公司(RCA)原桃園廠污染整治計畫第四

次變更計畫改善完成報告(初稿)(含台灣美國無線電公

司(RCA)原桃園廠場外地下水工作計畫第一次變更計畫

改善完成報告(初稿)，本次審查會議結論原則同意，請

依委員審查意見及列席單位意見修正後由承辦單位書面

審查確認。 



(二) 改善完成報告中，有關解除列管後為期兩年之地下水定

期監測計畫規劃內容，應俟桃園市政府完成驗證查核作

業後，將驗證查核結果一併納入評估規劃後，再報本局

審查。 

十、 散會：上午11時50分 



委員意見： 

(一) 盧委員至人 

1. 前次意見已說明(修正)。 

2. 5.3節，自行驗證，2024/11少數監測井仍測出微量

PCE，但2025/3該監測井 PCE濃度已經改善。 

3. 部分監測井同時測得微量乙烷與乙烯，顯示生物降

解作用仍持續進行，但反應已經不顯著。 

4. 第七章&表7.1 & 7.2，因為仍有微量 C1-VOC,後續仍

應持續監測。此類型的污染場址，改善完成後微量

的反彈濃度回升，值得關切。若回升顯著則應有應

變作為。 

5. 後續的定期監測，應將一般地下水水質的合理性一

併檢討。 

6. 場外區域地下水仍應持續定期監測(如前述意見)(地

下水下游區位?) 

7. 後續若有土地利用，需監測該土地利用對地下水監

測的影響與應變作為(例如:監測井破壞、工程抽水

水質監測...等等)。若有工程抽水更需關切對地下

水文與水質的影響。 

(二) 曾委員迪華 

1. 有關於前次自行驗證，場內 MW-142-D 和 MW-141，

附件1 



以及場外 MW-2-RCA 及 MW-22-RCA 監測井之 VC 濃度

超過監測標準，雖已符合整治目標，但相關監測井

歷年有回升情形者，其在時空環境不同階段，能否

評估出確實無殘餘相存在。 

2. P.194和 P.195中 MW-144-S、MW-120、MW-133和 MW-

130四口監測井之微生物分析結果，是否能具代表

性以說明全廠區土壤地下水中仍具自然衰減

(Nature Attenuation)的環境和條件。 

3. 有關本場址解列後兩年地下水監測計畫之監測井清

單，已說明篩選原則，且分布全廠區，但建議能進

一步檢討解列後土地使用和開發期程對監測井設置

的影響，且後續施工階段，抽出地下水宜一併檢測

水質。 

(三) 陳委員士賢(書面) 

1. 針對 MW-142-D 區域微量 DCE 及 VC 存在，後續監測

之結果是否有更新結果?(今年三月以後) 

2. 自行驗證區域 MLW-05-4、MLW-21-3、MW-142-D、

MLW-10-1及 MLW-10-3、MLW-09-4區域其 TCVOC 在目

前監測中是否有大於0.01mg/L 之情形?請說明。 

3. 場外監測井 MW-3-RCA及 MW-30-RCA目前是否有更新

之監測資料?請說明。 



(四) 王委員聖瑋 

1. MLW-01-2於兩次自行驗證中，cis-1,2-DCE 皆檢出，

故應於 MLW-01之討論中一併敘明。 

2. MW-127之 PCE 於前次檢出0.0317mg/L，甚至是此口

歷年最高濃度，但於本次又降至 N.D.僅隔數月，建

議解列後監測過程應關注。 

3. 解列後監測清單建議將驗證結果納入考量。 

(五) 傅委員豫東 

1. 「污染整治計畫第四次變更計畫改善完成報告」部

分 

(1)經整治單位為期一年(兩次)之自主驗證結果，所

有監測井之關切污染物濃度均低於管制標準，符

合第四次變更計畫執行內容。 

(2)所提後續兩年地下水監測計畫，考量垂直及水平

分布、地下水位梯度分布、潛在風險位置、藥劑

殘餘現象等因素，提出21座標準監测井每季檢测

乙次，監測項目亦符合土水法要求；惟後續仍須

視主管機關進場驗證結果，據以調整檢測井數量

及位置，本項後續兩年監測計畫內容建議於主管

機關驗證後再行核定。 

2. 「場外地下水工作計畫第一次變更計畫改善完成報



告」部分 

(1)經整治單位為期一年(兩次)之自主驗證結果，所

有監测井之關切污染物濃度均低於管制標準，符

合第一次更計畫執行内容。 

(2)所提後續兩年地下水監測計畫係以2020年第2季

至2024年第2季曾有關切污染物濃度超標之監測

井為篩選原則，惟後續仍須視主管機關進場驗證

結果，據以調整檢測并數量及位置，本項後續兩

年監測計畫内容建議於主管機關驗證後再行核定。 

(六) 朱委員若君 

1. 為清楚確認解列後兩年地下水監測井清單及挑選之

明確性，建議增列比對表4.5-2及表7-2各監測井之

濃度變化，俾於挑選出最代表性之監測井。 

2. 請補充上次會議中已提出，應加強與龍鳳里及龍祥

里辦公室及相關協會說明，場址內外土壤及地下水

污染整治最新進度與實際內容，惟本次回覆審查意

見未敘明詳實作法與內容說明。 

3. 廠內污染整治改善完成報告(初稿)第 P237 頁-其他

主管機關指定事項及後續工作中(七)其他事項 1；

場外地下水改善完成報告(初稿)第 P68 頁(六)之其

他事項，兩者撰寫文字敘述語焉不詳，請再修正。 



4. P238 場址解列後，兩年內地下水監測執行規劃雖有

暫列 6 項挑選原則，21 口監測井的代表性是否足夠？

是否與環保局驗證查核之口數及井號一致？是否有

增列及不同之井號的規劃建議?是否有隨機抽測驗

證機制?與國內其他整治場址進行驗證查核的内容

及規則是否趨向一致? 

5. 查詢「土壤及地下水污染整治場址環境影響與健康

風險評辦法」，包括：「環境影響與健康風險評估

計畫書」內容要項包括:「環境影響風險評估實體

審查」、「風險溝通作業辦理原則」等法規性實質

要求事項，本場址污染整治之具體作為及落實執行

後之內容，建議應摘要納入改善完成報告內呈現，

以利各級機關及民眾知悉瞭解。 

6. 參考土壤污染評估調查人員管理辦法，進行評估調

查人員技師，本場址完成改善報告之計畫主持人及

計畫經理與團隊人員之姓名、學經歷、從事本計畫

之時間、搭配執行團隊等內容均未露出，建議應補

充。 

(七) 何委員建仁 

        場内 

1. 1.2場址特徵調查結果請補充場址概念模型(SCM)。 



2. P4…，依據歷季地下水水位數據所繪製之等水位線

及地下水流向，詳如附件所示。請說明為附件一。

文中其餘提及附件處,請皆說明清楚為附件幾? 

3. 3.3.1整體工作流程土壤樣品分析結果顯示關切污

染物濃度超出土壤污染管制標準或經評估具有潛在

影響地下水品質時，將進一步規劃與執行土壤整治

作業。何謂經評估具有潛在影響地下水品質時?請

補充說明判斷基準為何? 

(1)P.36和 P.107 PID>100ppmv、PID>30ppmv、MLW-

05及 MLW-01之土壤測值? 

(2)P45三、土壤整治工法說明(三)處理後土壤原則

上每100立方公尺將採集至少1個樣品檢送實驗室

分析，待確認土壤污染物濃度均低於土壤污染管

制標準後，則將回填使用。低於土壤污染管制標

準即回填，是否具有潛在影響地下水品質之疑慮? 

4. 圖3.3-9生物反應系統概念示意圖請補充標示斷面

寬度? 

5. 3.3.3整治工程管理一、二次污染防治計畫(一)空

氣污染防制2.經處理後再排放至大氣中；活性碳處

理系統尾氣將以 PID 進行量測，請補充尾氣 PID 量

測數據。 



6. 3.3.4品質管理本場址整治工作執行期間，將以工

作日誌確實記錄整治與監測等相關工作實際執行情

形，請補充工作日誌。 

7. 3.6本場址大事紀有提及4次變更之監督單位，請補

充4次變更之執行單位? 

8. 表4.5-2~表4.5-4另以濃度歷線變化趨勢圖表示。 

9. 本場址飽和含水層之土壤檢測?2019Q4至2024Q2非

定期及定期均為第一含水層，如 EPB驗證3口第二含

水層之監測井，後續公告、解列、行為人等是否應

先協商討論?避免後續紛爭。 

10.EPB 驗證超過監標，納入2年定期監測井，21口內或

外加? 

場外: 

1. 場外區域解列後兩年內地下水監測 MW-3-RCA、MW-

18-RCA、MW-19-RCA 及 MW-30-RCA 等4口監測井，其

中18、19過於集中接近，MW-27-RCA(深)、2019Q4、

2020Q1 四 氯 乙 烯 超 標 ， 2020Q2(0.0465) 、

2020Q3(0.0420)亦接近管標，且三氯乙烯、1.1-二

氯乙烯、順-1.2-二氯乙烯、氯乙烯雖未超標，但

長期皆有測值，似為高污染潛勢井或可考慮納為定

期監測井? 



(八) 魏委員永信 

1. 因本場址改善期程久遠，且歷經多次變更，改善完

成報告請至少增加 96至 114年之各年等濃度（可

選取固定一季作為代表），並標示出超出管制標準

之井位，以了解場址之長期改善成效。 

2. 本場址已進入改善完成階段，本場址之驗證計劃已

與於今年 8 月啟動，會加強確認場內無額外灌注情

形。 

3. 本場址鄰近民宅，因持續維護環境，為避免誤會有

自行動工改善之情形，有除草或其他需應用機具進

場時，請主動通知環保局。 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



其他單位意見： 

(一) 列席單位： 

1. 環境部環境管理署(書面) 

RCA 第四次變更改善完成報告意見: 

(1) 自行驗證結果，各項關切污染物濃度均低於管制

標準，部分區域仍可測到最終降解產物乙烯、乙

烷，且部分監測井(如 MW-141、MW-142D)於第二

次驗證氯乙烯略為超過監測標準，仍有微量殘存

的污染物進入含水層藉由現地還原脫氣條件而持

續降解，後續請於自主監測期間，應特別留意相

關井位並納入監測。 

(2) 改善完成報告已提出解列後，定期監測井選取規

劃方式與考量原則，倘經環保局驗證通過，請依

既有規劃辦理必要之監測工作。 

RCA 場外第一次變更改善完成報告意見: 

(1) 場外自行驗證結果，關切污染物濃度均低於管制

標準，惟第二次自行驗證作業，有2口監測井

(MW-2-RCA 及 MW-22-RCA)地下水檢出氯乙烯略高

於監測標準，建議此2口井納入後續自主監測作

附件2 



業。 

(2) 改善完成報告已提出場外區域解列後，2年内地下

水監測之執行規劃，除前項建議外，倘經環保局

驗證通過，請依既有規劃辦理必要之監測工作 

2. 業務科意見 

(1) P.238，因現有計畫團隊僅能於可歸責監測單位之

事由致監測井毀損時，額外新增相同規格之標準

監測井。因場址解除列管後尚需執行定期監測作

業，定期監測井位亦需依環保局及審查會議結論

之要求進行解列後定期監測作業，請修正相關說

明，並敘明定期監測之最低執行口數及規劃井位。 

(2) 表7-2建議增加井篩開篩區間資訊。 

 

(二) 與會單位意見： 

1. 工作傷害受害人協會(賀光卍) 

(1)“殘餘相”如沒有場內、外評估出來，要如何使民

眾去除擔心呢!因此要求 RCA公司一定要正確評估出

來。 

(2)如何確保未來開發的超標呢？RCA 公司要如何因應

呢？ 

(3)對污染區的居民與關心團體應進行說明與溝通。 



(4)為什麼不能未來兩年定期監測將場內167口井及場

外28口井都設為標準監測井呢?要求場內、外167及

28都是標準監測井。 

(5)要求 RCA 公司回饋補償附近居民，請桃園市政府要

求。 

(6)徵收7.2公頃作為”RCA工殤環境文化教育公園”。 

 

2. 工作傷害受害人協會(黃進仕) 

報告書中明白表示地下水流向東南往西北流向龍安

里，監測井範圍亦包括龍安里、埤塘水質亦有檢測，

埤塘水域亦包括龍安里，延續朱委員的建議與龍祥

里、龍鳳里里民的溝通，應包括龍安里辦公處及龍

岡社區發展協會，保障居民知的權利。 

 

3. 工作傷害受害人協會(劉念雲)(會後提供) 

(1)在前次會議中，我已建議環保局與整治單位盡速協

力對社區進行風險溝通，本日審查會議中亦有委員

提出相關意見，但在本日審查報告中，整治單位卻

沒有提出具體的方案，這責任就應該回歸市府，由

市府主導，盡速進行 RCA 污染場址之整治技術、健

康風險的宣導說明。歷次會議中審查委員提出的問



題，例如殘餘相的調查與因應、未來的污染監測如

何不受開發破壞等等，都是市民關心的問題，請整

治單位與市府用常民可以理解的語言，或視覺化的

媒體形式，務必納入宣導說明的內容。 

(2)整治單位雖表示會將兩年監測之計畫提供給地主，

以使可能的開發行為避開監測井，然而本次會議之

後，如何確保監測井及相關措施不受開發破壞？我

認為，審查委員在歷次會議中相當嚴肅並專業地評

估未來兩年之監測井清單，本會更主張要擴大監測

範圍，因此，絕對不可因為開發需求，輕易變更或

縮減監測位置，否則將枉費委員們提出的建言，更

使市民難以信任監測效果。 

(3)今年2月時，本會與關心 RCA地下水整治的市民曾在

環保局前召開記者會，當時環保局局長曾承諾會與

工傷協會、關懷協會、開發方來針對開發用途進行

協調，至今仍無進一步作為，令我們失望。本會長

期訴求徵收 RCA 污染場址作為公眾教育用途，而為

了確保污染監測的效力，由市府主導的公園或場館，

應會是極佳的方案。請問環保局，何時才要兌現承

諾，召開場址運用研商會議呢？ 

  



桃 園 市 政 府 環 境 保 護 局 

出席人員名冊 

一、 開會事由：「台灣美國無線電公司(RCA)原桃園廠污染整治計

畫第四次變更計畫改善完成報告(初稿)(含台灣

美國無線電公司(RCA)原桃園廠場外地下水工作

計畫第一次變更計畫改善完成報告(初稿)」審

查會議 

二、 開會時間：114年10月7日(星期二)上午10時 

三、 開會地點：桃園市政府環境保護局109會議室 

四、 會議主席：黃委員美君  

五、 與會人員： 

出席單位 姓名 

審查委員 

盧委員至人 

陳委員士賢(書面) 

曾委員迪華 

王委員聖瑋 

何委員建仁 

傅委員豫東 

朱委員若君 

張簡委員水紋(請假) 

黃委員美君 

魏永信 

環保局化學物質管理科 呂佳玲 



出席單位 姓名 

亞太科技股份有限公司 

董仁 

曾士偉 

李孟憲 

環境部環境管理署 孫冬京(書面) 

台灣美國無線電股份有限公司 
陳思妤 

李劍非 

永灃環境管理顧問股份 

有限公司 

呂文賢 

宋卓儒 

沈毓盛 

長億實業股份有限公司 張朝欣 

RCA 員工關懷協會 

杜津珠 

劉荷雲 

黃素英 

工作傷害受害人協會 

賀光卍 

劉念雲 

黃進仕 

桃園市桃園區龍祥里辦公處 李玲娟 

桃園市桃園區龍鳳里辦公處 請假 

 


