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法務部廉政署偵辦○○市環保局稽查員利用職務機會詐取財物案，業經法院

判決有罪  

    甲自 103 年起，負責○○市環保局所屬單位「○○○環保教育園區」（下稱○○○）

之營運管理及廢棄家具回收處理再利用、辦理拍賣及環境教育等業務，屬刑法第 10 條第 

2 項依法令服務於地方自治團體所屬機關而具有法定職務權限之公務員。甲明知依行政院

所頒訂「各機關加班費支給要點」及「○○市政府及所屬各機關學校員工出差加班注意

事項」之規定，於上班時間以外延長工作時間而須請領加班費，應有實際之加班行為並

據以覈實報支，且加班應事先提出加班申請，並經主管核准；加班起迄時間應有刷卡、

簽到退或其他可資證明之紀錄，竟意圖為自己不法之所有，基於利用職務上機會詐取財

物及基於明知為不實事項使公務員登載於職務上所掌公文書之犯意，分別於附表所示之

加班日期，事先於辦公室登入人事差勤系統，填報如附表所示加班時間，並註明加班事

由為「資源回收」，於申請加班獲准後，甲未依規定在○○○辦公處所執行資源回收之

加班職務，卻逕自離開辦公處所，騎乘車牌號碼 000-000 號或 000-0000 號普通重型機

車前往址設○○市○區○○路 000 號之「000 牛肉麵店」工作，嗣後再返回辦公處所刷

退下班。甲並於 107 年 8 月底、9 月底、10 月底，三度依據申請加班情形自行進入差勤

系統點選加班時數，再由○○市環保局不知情之主計、人事承辦人員僅為形式審查後，

將甲申請之加班時數登載於職務上所掌 107 年 8、9、10 月份○○市環保局加班費印領

清冊公文書後，再列印送經申請加班人甲確認無訛後核章，逐層陳核蓋章核可，致各該

審核人員陷於錯誤，如數核發附表所示之加班費共計新臺幣（下同）8,704 元，足以生損

害於○○市環保局對人事差勤管理及加班費核發之正確性。嗣因民眾檢舉，甲於法務部

廉政署調查期間，於 108 年 6 月 24 日主動繳回上開詐領所得之加班費予○○市環保局。 

 
   

 廉政案例宣導一 



  

    案經法務部廉政署移送臺灣臺南地方檢察署檢察官偵查起訴。本案被告不服地方法院

第一審判決，提起上訴，臺灣高等法院臺南分院按刑法上一行為而觸犯數罪名之想像競

合犯存在之目的，在於避免對於同一不法要素予以過度評價，其所謂「同一行為」係指

所實行者為完全或局部同一之行為而言。因此刑法修正刪除牽連犯之規定後，於修正前

原認屬於方法目的或原因結果之不同犯罪，其間果有實行之行為完全或局部同一之情

形，應得依想像競合犯論擬。查被告以使公務員登載不實事項於公文書之方式以達其利 

用職務機會詐領不實加班費之目的，整體實行行為間有局部同一之情形，為想像競合犯，

應依刑法第 55 條之規定，從一重論以貪污治罪條例第 5 條第 1 項第 2 款之公務員利用職

務機會詐取財物罪。被告於 107 年 8 月底、9 月底、10 月底三度詐領加班費，犯意各別，

時間有異，應予分論併罰。承審法院於主文諭知甲犯利用職務機會詐取財物罪，共參罪，

各處有期徒刑壹年玖月。應執行有期徒刑貳年。緩刑參年。褫奪公權壹年。 

                                                      (內容摘自臺灣高等法院臺南分院 109 年上訴字第 661 號刑事判決) 

                                                                                             八德區公所政風室關心您 

 

 法務部廉政署南部地區調查組偵辦衛生福利部臺南醫院總務室技術員陳○○

涉嫌收賄及利用職務上機會詐取財物達新台幣 110 萬 3,700 元案，業經臺灣

臺南地方檢察署檢察官偵查終結提起公訴。  

陳○○自民國 88 年 12 月 7 日經考試分發至衛生福利部臺南醫院(下稱臺南醫院）總務室

擔任技術員迄今，負責該醫院機電設備採購、機電外包合約廠商履約監工及辦理小額採

購等業務。詎陳○○因沉迷賭博，負債累累，而為償還個人債務，竟基於職務上收受賄

賂及利用職務機會詐取財物之犯意，自 102 年 3 月起至 109 年 6 月間，陸續利用其負責

發包機電設備標案、小額採購案及擔任監工職務之便，向得標（承攬）廠商普○公司負

責人楊○○、晶○公司負責人霍○○、祥○工程行負責人徐○○及聯○公司負責人鄭○

○等人，分別收受新臺幣(下同)41 萬 5000 元、22 萬元、5000 元、24 萬 3000 元之現金

賄賂，並與銘○公司吳○○共同詐領公款計 22 萬 700 元，合計 110 萬 3700 元。 

    案係民眾於 107 年 5 月間提出檢舉，由本署南部地區調查組廉政官歷經 2 年多之通訊

監察、行動蒐證及金流分析後，於 109 年 10 月 28 日、109 年 12 月 8 日同步搜索相關

被告住家及辦公室等處所，並傳訊涉案人員到案說明，均坦承不諱，且陳○○於案發後

深表悔意，已於偵查中繳回全數犯罪所得 110萬3700元。嗣經臺南地檢署檢察官偵查終

結，認被告陳○○涉犯貪污治罪條例第 5 條第 1 項第 3 款之公務員職務上行為收受賄賂

 廉政案例宣導二 



  

罪及同法第 5 條第 1 項 2 款之利用職務機會詐取財物罪及刑法第 216 條、第 213 條之行

使公務員登載不實文書罪等罪嫌，予以提起公訴。 

                                                                                                     (內容摘自法務部廉政署網頁) 

                                                                                         八德區公所政風室關心您 

   

假疫調騙個資 小心查證避免個資外洩 

       近日國內新冠肺炎(Covid-19)疫情升溫，在政府積極防疫下，詐騙集團搭此便

車，趁著疫情人心惶惶之際，以假冒衛生局疫調名義，稱自己是衛生局疫調人員，

以民眾被匡列在接觸者名單當中，要求與民眾核對名字、生日、身分證字號、家庭

成員及相關個人資料，以騙取個資。 

   桃園市 1 名 C 姓女子，在家中接獲假冒桃園市衛生局之疫調來話，並誆稱渠因與

確定病例具有接觸史而遭匡列，要求核對姓名、身分證字號、出生年月日、家庭成

員等個人資料，所幸 C 女提高警覺，立即掛斷電話撥打警政署 165 反詐騙專線諮詢，

透過線上員警提供正確的衛生所電話號碼查證，洽詢該市政府衛生局職員獲告，上

揭來電係詐騙集團偽冒疫調人員騙取個資之話術，也因為 C 女的警覺心方未落入詐

騙圈套。本局自 5 月中旬起，165 專線接獲民眾防疫隔離詐騙諮詢或檢舉電話約

130 餘件，查證各縣市政府衛生局疫調來電之真實性，所幸目前尚無相關被害案件

發生；另據「衛生福利部疾病管制署」官方表示，如民眾確有與確診者有接觸史，

衛生單位將會撥打個案電話要求前往檢疫及辦理相關居家隔離措施，並於通話中向

個案指出與何確診者曾有接觸史，過程中並不會進一步要求提供詳盡基本資料或收

入等問題，更不會要求提供金融帳戶或匯款等。 

   另疫情期間歹徒除透過假疫調電話詐騙個資外，亦同步藉由網路散布各式假防疫

資訊，在此提醒民眾所有防疫相關資訊應以中央流行疫情指揮中心公布內容為主，

或 加 入 由 衛 生 福 利 部 疾 病 管 制 署 創 立 之 「 疾 管 家 LINE 官 方 帳 號 」

(https://page.line.me/taiwancdc)以接收最新防疫資訊。切勿隨意散播、轉傳不

明來源之假訊息，以免觸犯「嚴重特殊傳染性肺炎防治及紓困振興特別條例」、

「社會秩序維護法」等規定，依法最高可罰 300 萬或 3 年以下有期徒刑、拘役。民

眾如有疑慮，除可電洽「1922 防疫達人」協助查證外，如懷疑係為詐騙電話、簡

訊，亦可撥打警政署 165 反詐騙專線查證，多一分注意、少一分被害，內政部警政

署刑事警察局關心您!。                                              (摘自「內政部警政署刑事警察局」網頁)  

                                                                                                                      八德區公所政風室關心 

 反詐騙宣導 



  

 

反貪污共創廉潔政府 

 

     

 

 
    某縣市政府○○局組長宋○○逾期辦理卸離職財產申報，經該局政風室通知其說明，

該員卻以「接任新單位職務 繁忙致疏未注意申報期程...」為由卸責。 經查該局政風室前

已函知當事人應遵期完成申報，且該 員時任財產申報業務承辦單位主管，自應熟稔公職

人員財產 申報相關規定及善盡注意申報期限之義務，惟該員卻置之不 理而逾期申報，已

 反貪四格漫畫宣導 

 公職人員財產申報裁

罰案例宣導 



  

違公職人員財產申報法第 12 條第第 3 項無正當理由未依規定期限申報之規定，案經移送

法務部審理中，如審理認定宋員係無正當理由不為申報，將可處罰鍰新台幣陸萬元。依

現行公職人員財產申報法規定，其應行申報財產人員 之範圍，均屬國家一定職等以上的

高級文武官員、民意代表、民選自治機關首長及從事稅關務、營建、採購等重要工作職

務之公職人員，係欲達到陽光法案端正政風，確立公職人員清廉行政之立法目的。 而公

職人員財產申報法施行以來，政府每年花費龐大人 力物力去執行公職人員財產申報制

度，藉重於清查無正當理 由不為申報者之「資金來源」，對「非法所得」的枉法行徑 有

效予以遏止而達防貪、肅貪之功。 另方面對於有申報義務之人明知應依規定申報，無正

當 理由而不為申報，或故意申報不實，以罰鍰之處分，藉以提醒輕忽申報財產之公務人

員，期以更慎重之心情，依規定確 實申報財產。 

 

案例 1：政務次長「妹婿之公司」參與採購得標案  

     甲公司負責人 A、董事 B 及監察人 C 分別為某機關首長之「妹婿」、 「胞弟」及「弟

媳」，分別與該機關首長有二親等姻親、血親關係，均係本法第 3 條第 2 款所稱之關係

人。惟甲公司欲參與投標該機關辦理之「負壓隔離救護車」採購招標案，依公職人員利

益衝突迴避法第 14 條第 1 項第 1 款之規定係屬「依政府採購法以公告程序或同法第一

百零五條辦理之採購」。並依同法第 2 項之規定，「公職人員或其關係人與公職人員服

務之機關團體或受其監督之機關團體為前項但書第一款至第三款補助或交易行為前，應

主動於申請或投標文件內據實表明其身分關係；於補助或交易行為成立後，該機關團體

並連同其身分關係主動公開之。」甲公司負責人 A 投標前據實表明其身分關係並填寫事

前揭露表，順利得標後，該機關亦填寫事後公開表，尚符合本法相關規定。  

案例 2：鄉長於「配偶」開設之餐廳召開鄉務會議案 

      A 於擔任鄉長時，常利用其「配偶」B 開設之海鮮餐廳召開鄉務會議， 事後並以鄉公

所公費報帳，總金額達 39 萬 4150 元。B 係 A 之配偶， 為公職人員利益衝突迴避法所規

範之關係人，如與該鄉公所交易，將 有利益衝突之虞，但 A 仍批准到該餐廳消費，違法

事證明確，遭監察 院處以 100 萬元之罰鍰。 

                                                                                                   (內容摘自法務部廉政署網頁) 

                                                                                         八德區公所政風室關心您 

 公職人員利衝迴避裁

罰案例宣導 
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